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Protidrogova legislativa v zemich Evropské unie se neusta-
le snazi najit rovnovahu mezi lé¢bou a trestem. Na zakladé
tfi umluv Organizace spojenych narod@ o drogach (1) je
uzivani drog vyhrazeno pouze pro lékafské ¢i védecké uce-
ly. Umluvy sice neuréuji, ze by se uzivdni drog mélo pova-
Zovat za trestny Cin, v jedné z nich se ale uvadi, Ze by se
za trestny ¢in mélo povazovat drZeni drog pro vlastni
potfebu (jedna se o umluvu z roku 1988 prijatou jako
opatfeni v boji proti mezinarodnimu obchodu s drogami).
Signatarskym statlim je tedy sice ulozeno, Ze se s otazkou
drzeni drog pro vlastni potfebu museji vypofadat, mohou
si ale samy rozhodnout o tom, jaké konkrétni kroky pFi-
jmou. PFi vytvareni narodnich zakon( tuto vysadu inter-
pretuji a vyuZivaji podle vlastnich narodnich charakteristik,
kultury a priorit, zachovavaji ale prohibi¢ni postoj.
Vysledkem jsou rozdilné pfistupy ¢lenskych zemi k otazce
nelegalniho uzivani, drzeni a pofizovani drog.

Pfi porovnani zakon( a praxe se presto ukazuje, Ze mezi
staty Evropské unie nejsou v tomto ohledu velké rozdily.
V Fad€ zemi se justini a spravni organy stale ¢astéji snazi
hledat zplsoby, jak pachatele nestihat, a pokud se to
nepodafi, snazi se predejit pfisnému trestnimu postihu

(a misto toho voli napf. pokutu, odebrani fidi¢ského
priikazu atd.).

Podle dostupnych dat se ale policejni aktivity vi¢i uZiva-
telGm drog zvySuji - pFic¢inou mGze byt vyssi prevalence
uzivani drog (2) - a rozsah téchto aktivit se lisi jak

U zavislych bézn¢ dochazi k recidivé trestné ¢innosti
a zneuzivani drog. Prevence a lécba zavislosti i jejich
pficin a nasledk( byva obtizna a ¢asové i financné
narocna - je to ale jedina odpovéd na otazku, jak pre-
rusit nakladny fetézec kriminality a drog.

GEORGES ESTIEVENART, vykonny feditel EMCDDA

LiSi se situace v Evropské unii od ceské situace?

v jednotlivych zemich, tak i mezi nimi navzajem. Nékteré
pfipady uzivani nelegalnich drog se navic nadale dostavaji
pred soudy a predevsim recidivistim se udéluji nepodmi-
néné tresty odnéti svobody. Podobna nekonzistence pfi
aplikaci prava mGze mast vefejnost a snizovat dlvéryhod-
nost pravniho systému v otazkach uzivani drog.
Publikace s nazvem Trestni stihdni uZivatelid drog v Evropé:
riizné cesty ke stejnému cili (3) z fady Insights vydavané
EMCDDA se této otadzce vénuje velmi podrobné a uvadi
pfehled zakonnych utprav a praxe jednotlivych zemi.
JJustiéni systémy se stale Casté&ji snazi hledat zpi-
soby, jak pachatele tzv. drogovych trestnych éinii osvobo-
dit, jak ukladat mirné;jsi tresty a pouzivat trestni postihy
pouze v krajnich pfipadech. Pocet lidi zadrzenych za trest-
né ¢iny spojené s drogami pfitom stale roste a policejni
slozky se soustfed'uji pfedevsim na uZivatele konopi.
Informace, které pfedavame zejména mladym lidem, jsou
matouci a ¢asto si vzajemné protifeci. Efektivni trestni

Struény prehled zakladnich fakt

1. Umluvy OSN nestanovuji konkrétni tresty a pone-
chavaji jednotlivym statim prostor, aby se s otazkou
drzeni drog pro vlastni potfebu vyporadaly podle
vlastniho uvazeni.

2. Kazdy stat EU ma pro oblast uzivani drog vlastni
zakony. V nékterych statech se uklada nepodminény
trest odnéti svobody, jinde bylo v poslednich letech
drzeni drog pro vlastni potfebu dekriminalizovéno.

3. Lze konstatovat, Ze se v ramci Evropské unie zvySuji
policejni aktivity proti nelegdlnimu drzeni a uzivani
drog. Jejich rozsah se lisi jak v jednotlivych zemich,
tak i mezi nimi navzajem.

4. Statni zastupci vétSiny clenskych statl Evropské
unie se nyni pfiklanéji k jinym nez trestnépravnim
zplsoblm trestani ¢inG spojenych s uzivanim a drze-
nim drog. Pfesto jsou zavislym (pfedevsim recidivis-
tdm), ktefi prodavaji drogy nebo pachaji majetkovou
trestnou Cinnost, i nadale ukladany pfisné tresty,
véetné nepodminénych trestli odnéti svobody.

5.V ramci Evropské unie se nyni znacné rozsifily
alternativni tresty (obvykle terapeutického ¢i socialni-
ho razu). Mira jejich vyuZivani a efektivity se v3ak lisi.
6. Pro spravné fungovani systému alternativnich
opatfeni k trestnimu stihani ma kli¢ovy vyznam
koordinace justi¢niho a zdravotnického systému.
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politika v oblasti drog by méla byt konzistentnéjsi a tim
padem i diivéryhodnéjsi.
MIKE TRACE, predseda sprdvni rady EMCDDA

Tén udavaji amluvy OSN
Zahrani¢ni drogova legislativa vychazi z umluv OSN z let
1961, 1971 a 1988. (1) Pozadavek, aby ¢lenské zemé zacaly
povazovat drZzeni drog pro vlastni potfebu za trestny ¢in,
se poprveé objevil v ¢lanku 3.2. umluvy z roku 1988.
Statdm je vSak ponechan prostor k tomu, aby - s ohledem
na principy a zakladni zasady narodnich pravnich systémi
- samy rozhodly, jaka konkrétni opatfeni pfijmou. Signa-
tari se tim padem neciti byt povinni pfijmout pro oblast
drzeni drog pro vlastni potfebu jednotna legislativni
opatreni.
Zakladnim smyslem ¢lanku 3 umluvy z roku 1988 je navic
zvysit ucinnost trestnépravniho systému ve vztahu
k mezinarodnimu obchodu s drogami. (4)

Protidrogové zakony se sice razni,
maji ale i spole€né znaky
V zékonech jednotlivych statd EU existuji v oblasti uziva-
ni a drzeni drog pro vlastni potfebu znacné rozdily.
V nékterych statech jsou takové Ciny zakazany a pacha-
telé se mohou dostat do vézeni, jinde je uZivani a drzeni
drog sice zakazano, tresty ale byvaji mirné. Ve zbyvajicich
statech se uzivani a drzeni drog pro vlastni potfebu
za trestny ¢in nepovaZzuje.
V poslednich péti letech se v oblasti uzivani drog zacaly
v trestnépravnich systémech ¢lenskych statd objevovat
podobné zakony a smérnice. Dochazi k patrnému posunu
k mirn€jSim trestlim za uzivani drog. V nékterych statech
se nyni uzakonuje praxe, ktera se tam dfive ,sama’ usta-
lila a tim padem se zakony pfiblizuji soudni i policejni
praxi a zvySuje se jejich dlvéryhodnost.
Ve Spanélsku, Italii a Portugalsku neni trestné drzet
jakoukoli drogu pro vlastni potfebu. Tresty byvaji spise
administrativniho razu: napomenuti, pokuta ¢i odebrani
fidicského prakazu (pfedevsim v Italii). Zavisli pachatelé
se musi jit lé¢it. Podle lucemburskych zakontd se od roku
2001 tresta uzivani, pfeprava, drzeni a pofizovani konopi
pro vlastni potfebu pouze finan¢ni pokutou.
V Belgii, Dansku, Némecku a Rakousku by podle zakond
a smérnic neméli byt trestani dosud netrestani, ktefi
budou pfistizeni s drogou - a to zejména s konopim - pro
vlastni potfebu. Misto toho jsou ,vyzvani', aby se v bu-
doucnosti zdrzeli uzivani drog, obvykle je jim ulozeno
napomenuti nebo podminény trest. V Nizozemsku je drze-
ni malého mnozstvi konopi pro vlastni potfebu zakazano,
za urcitych okolnosti se ale toleruje.
V Irsku jsou prvni dva pFipady drzeni konopi trestany
pokutou, poté je mozno pouzit trest nepodminéného
odnéti svobody.
Ve Spojeném kralovstvi navrhl ministr vnitra v roce 2001
prefazeni konopi ze seznamu B do seznamu C. Tim padem
by se drzeni konopi pro vlastni potfebu mohlo stat trest-
nym ¢inem, jehoZ spachani nebude trestano odnétim
svobody.

Francouzsky pokyn z roku 1999 pfimo doporucuje, aby se
trestné ¢iny spojené s uzivanim drog trestaly pouze
napomenutim. Na zavér uvedme, Ze v Recku, Norsku,
Finsku a Svédsku se zakony zakazujici uzivani drog
Udajné uplatiuji ,do pismene’.

ZvySovani policejnich aktivit
Podle zasady legality je policie nékolika evropskych statd
povinna stihat vSechny trestné ¢iny, o kterych se dozvi.
Podle prazkuma (3) dochazi k trestnimu stihani u vétsiny
podezrelych z trestnych ¢ind spojenych s uzivanim nebo
drzenim drog.
Policejni aktivity se ale rdzni jak v jednotlivych statech,
tak i mezi nimi navzajem. V Norsku, Finsku a Svédsku se
cilené policejni aktivity povazuji za ucinny odstrasujici
prostfedek, v dalSich evropskych statech se policie kv(li
problémdm spojenym s ochranou ¢&i ruSenim vefejného
pofadku podili na rozpraSovani otevienych drogovych
scén. Celkem vzato se uvadi, Ze k policejnim aktivitam
dochazi ,ndhodné' v pribéhu bézné policejni prace
¢i tehdy, kdy je uZivani drog pFilis na ocich nebo zac¢ne
predstavovat pfiliS velké nebezpedi.
Podle udajil z devadesatych let minulého stoleti dochazi
k nardstu poctu zatlenych za uzivani drog nebo za drzeni
drog pro vlastni potiebu. (2) V nékolika statech se vétsina
zadrzeni pro trestné ¢iny spojené s drogami tyka uZivani
¢i drZzeni drog pro vlastni potfebu. Pfekupnictvi ¢i obcho-
dovani s drogami byva stihano méné ¢asto. V nékterych
zemich byva pfi¢inou vétsiny trestnych ¢ind spojenych
s uzivanim nebo drzenim drog pro vlastni potfebu konopi.
(redakéné krdceno - vypustény grafy)
V soucasnosti existuje malo ddkazlG o tom, Ze by se poli-
cejni aktivity vic¢i uzivateldm drog prevazné zamérovaly
na nejSkodlivéjsi formy a zplsoby uZivani.
PFiblizné 60-90 % zatcenych ve spojitosti s drogami
v Belgii, Némecku, Recku, Francii, Irsku, Rakousku,
Finsku, Svédsku a Spojeném kralovstvi bylo souzeno za
uzivani ¢i drzeni drog pro vlastni potfebu. V Némecku,
Francii, Irsku a ve Spojeném kralovstvi se na poctu
zatéenych za uzivani ¢i drzeni drog pro vlastni potiebu
nejvice podili konopi (55-90 % p¥ipadii). V Portugalsku,
kde je podil konopi na trestné ¢innosti na jedné z nejniz-

Obrazek 1: Nejpravdépodobné;jsi vysledky stihani drzeni
drog pro vlastni potfebu

[l Stihani a odsouzeni s naslednzm uvéznénim,
finan¢ni pokutou ¢i nafizenou Iécbou

Zprosténi zaloby ¢i odklon vedouci
ke snizeni trestu

Zprosténi zaloby ¢i odklon k alternativnim
zpUsobim stihani (podle zadkonl, smérnic
a predpist

Administrativni postihy ¢i Ié¢ebna
opatieni (dekriminalizace)

trestna ¢innost, prodej v malych mnoZstvich atd.). Data z Lucemburska se vztahuji
pouze ke konopi.

Zdroj: Evropské prévni databéaze o drogach (European Legal Database on Drugs)
(http://eldd.EMCDDA .org) a publikace EMCDDA /nsights ¢. 5. (3)
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Sich urovni, se v roce 2000 zvysil pocet zatéenych

za trestné ¢iny v souvislosti s uzivanim ¢i drzenim konopi
na 37 % vSech p¥ipadd zatceni v souvislosti s uZivanim
¢i drzenim drog. Zdroj: 2001 Ndrodni zprdvy sité
REITOX (standardni tabulky).

Statni zastupci hledaji alternativy
V soucasnosti se ve statech Evropské unie dava pfi
trestnim stihani uzivani a pfechovavani drog prednost
alternativnim opatfenim pred tradi¢nim trestnépravnim
postihem.
Soudni organy ¢asto odstupuji od trestnich postiht a voli
z fady alternativ (napf. pokuty, napomenuti, odebrani
fidiéského prakazu, probace ¢i odklon k 1é¢bé).
V pfipadech dfive netrestanych pachateld ¢i pokud jde
0 mald mnozstvi konopi se uzivani ¢i drzeni drogy
obvykle tresta prostym napomenutim.
Vici osobam podilejicim se na prodeji drog ¢i kradezich
za ucelem ziskani prostfedkd na drogy jsou tato alterna-
tivni opatfeni uplatnovana v mensi mife. | kdyZ byva
zpravidla pfihlizeno ke skutecnosti, ze pfi¢inou spachani
trestného ¢inu mohla byt pachatelova zavislost,
ve vétSiné pfipadd to neprfedstavuje dostate¢ny dlvod
pro zastaveni trestniho stihani.
Stihani trestnych ¢ind tohoto typu obvykle kon¢i trest-
nim postihem a recidivisté obvykle dostavaji vyssi tresty.

PRAVNi PORADNA A.N.O. - ASOCIACE NESTATNiCH ORGANIZACI
Poradna se zabyvd pravnim poradenstvim souvisejicim s problema-
tikou uzZivani nelegalnich drog. Informuje o pravech a povinnostech
v oblasti prava trestniho, obCanského, rodinného, pracovniho

i v ostatnich souvisejicich oblastech.

Poskytuje odborné konzultace tykajici se pravni pomoci v otazkach
drogové problematiky zaméstnanciim zafizeni poskytujicich sluzby
uzivatelm drog, ostatnim profesionalim a odborné vefejnosti,
uzivatelim a byvalym uzivateldm drog v jednotlivych typech péce
(ktefi se dostali do konfliktu se zdkony nebo se dostali do konfliktu
s trestnim zdkonem nebo fesi jiné pravni problémy, které jim vznik-
ly v souvislosti s uzivanim drog), experimentujici mladezi a pfibuz-
nym uzivateld drog a experimentujici mladeze. Mize po dohodé
poskytnout i zastupovani v trestnich zéaleZitostech.

Informacni servis poradny poskytuje informace tykajici se platné
pravni tpravy, pfisluSnosti a opravnéni orgdni statni spravy apod.
Poradna nabizi i odborné seminare.

Kontakt:

E-mail: ppano@asociace.org

Tel: 257 533 516, linka: 261, 262

Tel./ Fax: 257 533 501

Adresa: Letenska 17, 118 00 Praha 1

Stale vice se uzivaji alternativni opatfeni
| pfes rozdilnou kvalitu a dopad jsou dnes v zemich
Evropské unie alternativni formy trestniho postihu
znacné rozsifené. Vétsinou se jednd o opatfeni socialniho
nebo terapeutického razu.
Podle vyzkum( pFinasi 1é¢ba uzivateld v rdmci trestné-
pravniho systému pozitivni vysledky jak terapeutického
razu v oblasti zavislosti na drogéach (5), tak vychovného
razu u uzivatel s prvni zku3enosti s drogou. (6)
V nékterych statech se tato opatfeni kvili legislativnim
omezenim a pochybnostem o jejich uc¢innosti vyuZivaji
jen zfidka, jinde se stala standardem. V nékolika zemich
jejich rozvoji brani nedostatek financnich prostfedkd.

V zemich, kde se za skute¢nou pficinu trestné ¢innosti
spojené s drogami povaZzuje zavislost, se ¢astéji poskytuje
moznost |é¢by misto trestu i v zdvaznéjSich pfipadech.
Dal3i staty jsou méné shovivavé a trestna Cinnost spojena
s drogami vede automaticky k nepodminénému trestu
odnéti svobody.

Justice a zdravotnictvi: klicem je partnersky
pfistup
Podle vyzkum( byva Iécba z hlediska vynaloZzenych
naklad( efektivni ve snizovani recidivy kriminality a pre-
valence uzivani drog tehdy, kdyZ je dostupna v odpovi-
dajici formé, obsahuje socialni i rehabilitac¢ni prvky
a je zaloZend na partnerské spoluprdci justi¢nich a zdra-
votnickych organa. (7)
V tomto procesu hraje dileZitou roli efektivni a dobfe
organizovana spoluprace mezi justi¢nim a zdravotnic-
kym systémem v ramci trestniho Fizeni, kterd umoziuje
nalézt pro kazdého jednotlivce nejvhodnéjsi FeSeni
(a prostfedky).

UZivatelé drog a zakony zemi Evropské unie — co je tfeba
brat v tvahu?

Nabizime pfehled klicovych aspektii a trendii v oblasti
zachazeni s uzivateli drog v Evropské unii a primarni zdroje
dalSich informaci. Podle nazoru EMCDDA by se nasledujici
body mohly stat podkladem pro podobu budoucich
opatfeni:

1. Pozadavek, aby se drzeni drog pro vlastni potfebu pova-
zovalo za trestny ¢in, je obsazen v imluvé OSN z roku 1988,
ktera je vSak svou celkovou filozofii spisSe nez na krimina-
lizaci samotnych uzivateld drog zaméfena na potirani
mezinarodniho obchodu s drogami.

2. | pfes rozdilna pojeti protidrogovych zakonii v ramci EU
se v ¢lenskych statech zacina projevovat trend sblizovani
zakonu s policejni a soudni praxi, coz vede k posileni
davéryhodnosti prava.

3. Efektivni policejni aktivita v oblasti drog se musi zamé-
fovat pfedevsim na nejzavazinéjsi formy drogové kriminality.
4. Pro pfipady drZeni nebo uzivani drog zavedla vétsina
¢lenskych statd mechanismy, které u velké ¢asti zadrzenych
umoziuji pfijeti alternativnich opatfeni k trestnimu
postihu.

5. Vyzkumy prokazuji, Ze odklon od trestniho stihani k 1écbé
miize vyznamné pfispét ke snizeni kriminality a ke zlepSeni
zdravotniho stavu a socialnich podminek zavislych uziva-
teli drog.

6. Doporucujeme uzkou spolupraci justi¢nich a zdravotnic-
kych organu za ucelem efektivniho zvladani aktivit spoje-
nych s odklonem.

Historie
Novelou trestniho zakona ¢. 112/1998 Sb. byla s G¢innosti
od 1. ledna 1999 zavedena nova skutkova podstata
trestného ¢inu, postihujici nedovolené pfechovavani
omamnych a psychotropnich latek a jedd v mnoZstvi
LVEtSim nez malém" pro osobni potfebu (§ 187a tr. zako-
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Tabulka 1: Poc¢ty stihanych a odsouzenych osob za trestny ¢in
podle § 187a tr. zakona

1999 2000 2001 2002 CELKEM
Stihani 98 137 166 244 645
Odsouzeni 26 92 86 103 307

na). Pachateli tohoto trestného ¢inu hrozi trest odnéti
svobody v délce az 2 let, resp. 1 az 5 let pokud je ¢in
spachan ,ve vétSim rozsahu".

Pocet osob stihanych za tento trestny ¢in se od roku 1999
kazdoro¢né zvysuje (viz tabulka 1). Zaroven je zfejmé, po-
rovname-li celkovy pocet stihanych a odsouzenych s odhady
poctu uzivatelll drog®, ze v praxi dochazi ke stihani nedovo-
leného prechovavani drog pro sebe spise nahodile a vybéro-
vé€, zejména pokud jde o uzivatele konopnych drog. Takovy
pristup je sice pragmaticky, aviak dostava se do rozporu se
zasadou legality, podle které jsou organy ¢inné v trestnim
fizeni povinny stihat vSechny trestné ¢iny o nichZ se dozvi.
Termin ,mnozstvi vétSi nez malé" neni zakonem definovan.
Policejni organy a statni zastupitelstvi se pfi posuzovani
mnozstvi omamnych a psychotropnich latek (OPL) Fidi
pokynem nejvyssi statni zastupkyné ¢. 6/2000. Soudy
vychazeji pfi svém rozhodovani z konkrétnich okolnosti
jednotlivych pfipad(i a mnozZstvi OPL posuzuji s ohledem

na individualni charakteristiky jejich uzivateld, jako je
obvykla denni davka drogy nebo stupen zavislosti.
Pfechovavani ,malého mnozstvi" OPL je posuzovano

a sankcionovano jako prestupek, za jehoz spachani mize
byt uloZena pokuta az do vySe 15 000 korun.

Soucasny stav
Na zakladé vysledk(l védecké studie Projekt analyzy dopa-
dii novelizace drogové legislativy (PAD) (8) a na ni nava-
zujiciho usneseni vlady ¢. 1177/2001 provedlo Ministerstvo
zdravotnictvi rozdéleni zakladnich typd drog do 3 kate-
gorii podle miry jejich zdravotnich a spole¢enskych rizik.
Vykonny mistopfedseda Rady vlady pro koordinaci
protidrogové politiky (RVKPP) pfedlozil v dubnu 2003
ministru spravedlnosti vécny zamér novelizace tzv. drogo-
vych trestnych ¢ind.
Soucasti tohoto navrhu je diferenciace skutkovych podstat
trestného ¢inu podle ustanoveni § 187a (pfechovavani
drog pro osobni potfebu) v zavislosti na provedené klasifi-
kaci. Pokud jde o drogy nejrizikovéjsi (napf. heroin, pervi-
tin a kokain), je navrhovano zpfisnéni trestnich sankci
oproti stavajici upravé. Naproti tomu u konopnych latek je
navrzeno zvyseni hranice mnozstvi, jehoz pfechovavani pro
sebe je trestnym ¢inem, a dekriminalizace péstovani néko-
lika rostlin konopi pro osobni potfebu (nadale by bylo
posuzovano jako prestupek).
Cilem tohoto navrhu je pfispét k rozdéleni trhaG s drogami
s rliznym zdravotnim a spole¢enskym rizikem (tj. oddélit
trh s marihuanou od trhu s pervitinem ¢i heroinem),
zabranit kriminalizaci uzivatel(l zejména méné rizikovych
drog (tj. pfedevsim marihuany) a snizit spolecenské
naklady s touto kriminalizaci spojené.

Hlavni zdroje informaci:

1. United Nations (UN) (1961, 1971, 1988), 1961 Single Convention on
Narcotic Drugs, 1971 Convention on Psychotropic Substances, 1988 Conven-
tion Against Illicit Traffic in Narcotic Drugs and Psychotropic Substances
(http://www.incb.org/e/conv).

2. European Monitoring Centre for Drugs and Drug Addiction (EMCDDA)
(2001), 2001 Annual report on the state of the drugs problem in the Euro-
pean Union, Office for Official Publications of the European Communities,
Luxembourg, 2001, p.19.

3. European Monitoring Centre for Drugs and Drug Addiction (EMCDDA)
(2002), Prosecution of drug users in Europe: varying pathways to similar
objectives, EMCDDA Insights series No 5, Office for Official Publications of
the European Communities, Luxembourg, 2002.

4. United Nations (UN) (1998), Commentary on the United Nations Conven-
tion Against Illicit Traffic in Narcotic Drugs and Psychotropic Substances
1988, United Nations Publications, New York, 1998, pp. 48-99.

5. European Monitoring Centre for Drugs and Drug Addiction (EMCDDA)
(2001), An overview study: Assistance to drug users in European Union
prisons, EMCDDA Scientific Report, Cranstoun Drug Services Publishing,
London, 2001, pp. 201-217.

6. Aos, S., Phipps, P., Barnoski, R. and Lieb, R. (2001), The comparative costs
and benefits of programmes to reduce crime, Washington State Institute for
Public Policy, WA, United States (http://www.wa.gov/wsipp - version 4.0).

7. Hough, M. (1996), Drugs misuse and the criminal justice system:

a review of the literature, Paper 15, Home Office, 1996, United Kingdom.

8. Zabransky, T., Mravéik, V., Gajdosikova, H. et Miovsky, M. (2001), Projekt
analyzy dopadii novelizace drogové legislativy v CR (souhrnnd zdvéreénd
zprdva), Praha, Urad vlady CR.

“Studie ESPAD (1999), Mladez a drogy (Hygienicka stanice hl. m. Prahy, 2000)
a prazkum CVVM (2002)

Informace na webu:

JProfily zemi" v oblasti protidrogovych zakond
http://eldd.emcdda.org/databases/eldd_country_profiles.cfm
Dekriminalizace v Evropé? Nejnoveéjsi vyvoj v oblasti legislativnich
pristupt k uzivani drog
http://eldd.emcdda.org/databases/eldd_comparative_analyses.cfm
Hlavni trendy narodnich protidrogovych zdkont
http://eldd.emcdda.org/trends/trends.shtml

Data o zadrzenych

EMCDDA 2001: databaze vyroc¢nich zprav
http://annualreport.emcdda.org/en/sources/index.html|

Publikovano se svolenim EMCDDA. Toto ¢islo ¢erpé z Drugs in Focus -
Briefing 2, dostupného na http://www.emedda.eu.int/.

Autofi prevzaté ¢asti ,UzZivatelé drog a zdkony Evropské unie”: Danilo Ballotta,
Brendan Hughes, Chloé Carpentier.

Redaktofi (EMCDDA): Kathy Robertson, John Wright.

Anglickou verzi vydala Office for Official Publications of the European
Communities, ISSN 1681-5157.

© European Monitoring Centre for Drugs and Drug Addiction, 2002.
Preklad: Jindfich Bayer. Odborna redakce ¢eského vydani: Tomas Zabransky.

ZAOSTRENO NA DROGY

Vydava m Ufad vlady Ceské republiky

Néabrezi E. Benese 4, 118 01 Praha 1

1C0 00006599

Adresa redakce B Vladislavova 4, Praha 1, tel. 296 153 222

Odpovédny redaktor MIng. Eva Skrdlantova

Autofi tohoto &isla B Autori anglické ¢asti uvedeni vyse a Mgr. Ondrej Petro$

Toto Cislo vyslo 20. ¢ervna 2003. Vychazi nejméné 6x rocné.
Evidenéni &islo Ministerstva kultury CR: MK CR E 14088.
ISSN 1214-1089

Neprodejné. Distribuci zajistuje vydavatel.

© Utad vlady Ceské republiky, 2003

ZAOSTRENO NA DROGY 3/2003 (roénik prvni) m Vydava Utad viady CR m Nérodni monitorovaci stfedisko pro drogy a drogové zavislosti
Nébrezi E. BeneSe 4 m 118 01 Praha 1 m tel. 296 153 222 m www.drogy-info.cz str. 4



