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Vyvoj zkusenosti s nelegalnimi drogami v letech 1996 a 2006

ZkuSenosti s drogami

Oproti roku 1996 stoupl v roce 2006 pocet téch, kteri kdy okusili
néjakou nelegalni drogu, konkrétné o 12 %.

bez zkusenosti se zkusenosti

(Nggs = 1393)

(Nogos = 1782)
Vyvoj zkusenosti s drogami (vyjma cigaret a alkoholu)*

bez zkuSenost se zkuSenost

o 1996 m 2006

*Pozn.: Rozdily vzhledem k roku dotazovani jsou statisticky vyznamné




Vyvoj postoju spolec¢nosti k osobam, které uzivaji drogy,
v letech 1996 a 2006

Postoje spolecnosti k uZivateltm drog

neomezovat  tolerovat,  trpét, ale Zadat Za 10 let se vyrazné zménil
chranit ostatni lé€eni + stihat po dil souhlasn}’fch o deVé di s

19.8% 76.4% (N1gg5 = 1392) jednotlivymi  postoji ~ vuci

4,4% 32,2% 63,4% (Nyoos = 1774) uzivatelim drog. Ackoli je

stale nejvice téch, co by je
strpéli za podminky, Ze se
budou 1é¢it“, v roce 2006

Vyvoj postoju spolecnosti k osobam, které uzivaji drogy*

Bylo téchto lidi jiz vyrazné
méné nez Vv roce 1996.
Souhlasné odpovédi, se
presunuly k vétsi toleranci

700% - 63,4% 9 .

50.0% k témto lidem. , Tolerovat a
W70 T , . 66 * .
00 chranit ostatni“ je postoj,
200 7 ktery zastava tietina lidi v

40,0% -

32,2% roce 2006 oproti pétiné

30,0% - ) o
20 oo/0 19,8% pred 10-ti lety.
] 0
10,0% - 3,8% 4,4%
0,0% |
neomezovat tolerovat, chranit ostatni trpét, ale zadatléCeni + sthat

0 1996 m 2006

*Pozn.: Rozdily vzhledem k roku dotazovani jsou statisticky vyznamné




Vyvoj nazoru na reseni problému s drogami v letech

1996 a 2006

Reseni problémi s drogami

pomoc
postizenym

nic postihy prevence
(Nyggq = 1389)

(Nygog = 1779)

Nazory na TeSeni
problémti s drogami
vSak zadny vyznamny
posun
nezaznamenaly. Stale
neceld polovina by
volila  postihy a
zhruba polovina
prevenci.

Vyvoj nazorl na feSeni problému s drogami*

4,0% 61%

Bl

pomoc postizenym nic posthy

@ 1996 m 2006

*Pozn.: Rozdily vzhledem k roku dotazovani vSak nejsou statisticky vyznamné

prevence




Vyvoj nazoru na legalizaci marihuany v letech 1996 a 2006

Legalizace marihuany Pravdépodobné i v souvislosti s nelegalni drogou
ano ne byla v roce 2006 zhruba pétina lidi pro legalizaci
marihuany. V roce 1996 to bylo 0 10 % méné.

(N4gg6 = 1389)

(Naogs = 1789) AR . . N
Vyvoj nazoru na legalizaci marihuany

60,0% -

50,0% -

40,0% -

30,0% -

200% | 19,5% 18,9% 16,1%
0,0%

ano ne nevim

0O 1996 m 2006

*Pozn.: Rozdily vzhledem k roku dotazovani jsou statisticky vyznamné




V},’V Oj Zkué eno Sti sn el e g élnimi bez zkugenosti se zku$enosti
drogami v letech 1996 a 2006 1.

(pOdle VZdél é,llli) $S$ s maturitou 83,5%

Vyse dosazeného
vzdélani, jak se zda,
nehraje prilis velikou
roli ohledné zkusenosti
s nelegalni drogou.
Jediny vyznamny rozdil
lze zaznamenat v roce
2006 u lidi se SS bez
maturity, u nichz se
objevil mensi podil
téch, co maji néjakou
zkuSenost s nelegalni
drogou.

ZkuSenosti s drogami podle vzdélani

zakladni 85,7%

14,3%

SS bez maturity 85,3%

14,8%

16,5%

v§ 9
(N4gg = 1388) 84,3%

15,7%

(N = 1774) zakladni 69,8%
2006

30,2%

SS bez maturity 80,3%

19,7%

S$ s maturitou 68,3%

31,7%

v§ 67,9%

32,1%

Vyvoj zkuSenosti s drogami (vyjma alkoholu a cigaret) podle vzdélani

bez zkuSenost se zkuSenosti




Vyvoj zkusenosti s nelegalnimi drogami v letech 1996 a 2006 11.

(podle velikosti mista bydliste)

V roce 1996 lze nalézt rozdil ve zkuSenosti s nelegalni drogou zejména u obci do 2 tis.
obyvatel, kde je vyssi podil téch bez zkuSenosti s ni. To se vSak neda rici o situaci v
roce 2006, kde se rozdily vzhledem k velikosti mista bydlist€ stiraji.

Vyvoj zkuSenosti s drogami (vyjma alkoholu a cigaret) podle velikosti mista bydlisté

1-499

500-1 999

2000-4 999

5000-19 999

20 000-99 999

100 000 a vice

1-499

500-1 999

2000-4 999

bez zkusenosti se zkusenosti 5000-19 999

20 000-99 999

100 000 a vice

(N4gg6 = 1380)
(Nogoe = 1773)

bez zkusenosti

ZkuSenosti s drogami podle velikosti mista bydlisté

se zkuSenosti




Vyvoj zkusenosti s nelegalnimi drogami v letech 1996 a 2006 I11.
(podle véku)

Vyvoj zkuSenosti s drogami (vyjma alkoholu a cigaret) podle véku Zkusenosti s drogami podle véku

bez se
zkusenosti zkusSenosti

15-24 let

25-34 let

35-44 let

45-54 let

55-64 let

65 a vice let

15-24 let

25-34 let

35-44 let

45-54 let

55-64 let

65 a vice let

bez zkuSenost se zkuSenosti

(N4ggs = 1393)
(Nogos = 1782)

Vék se zd4 jako rozhodujici pro zkusSenost s nelegalni drogou, a to plati pro oba sledované roky. Cim
vysSiho véku v obou letech dosahoval, tim byl vétsi podil téch bez jakékoliv zkuSenosti. Posun v roce 2006
oproti roku 1996 zaznamenala zejména veékova kategorie 35 — 44 let, kde se témér o pétinu snizil pocet
nezkusenych (pri¢inou vsak zde miize byt pravé doba, za kterou se vyzkum opakoval). Dalsi vyznamny
rozdil v roce 2006 proti roku 1996 lze pozorovat u mladSich lidi od 15 do 34 let, kde je rozloZeni
zkuSenych a nezkusenych ohledné nelegalnich drog vyrovnané.



Zku$enosti s drogami podle pohlavi

Vyvoj zkusenosti s nelegalnimi
drogami v letech 1996 a 2006 1V.

bez zkuSenosti se zkuSenosti

80,1% 19,9%

(podle pohlavi) O B8.3% 7%
66,4% 33,6%

(Noogs = 1782) : :
- 78,4% 21,6%

Vyvoj zkusenosti s drogami (vyjma alkoholu a cigaret) podle pohlavi*

Oba roky jsou

charakteristické
nizsim podilem 90.0% 1
muzi bez 80,0%
zkuSenosti S 0.0
/ ’ ,J /0
nelegalni drogou a
naopak  znaénym 60,0%
narustem podilu 50,0%
muzu se zkuSenosti
40,0%
s drogou vV roce
2006. 30,0%
20,0%
10,0%
0,0%

bez zkuSenost se zkuSenosti




Vyvoj zkusSenosti s nelegalnimi

svobodny/a
drogami v letech 1996 a 2006 V. H—
o , rozvedeny/a

(pOdle rOdlnnehO Stavu) vdovalec

Zkusenost s  drogou
sama, jak se je z grafu
patrné, spise rozhodujici
nez samotny rodinny
stav. Analyza ukazala, ze
struktura obyvatel podle
rodinného stavu v roce
2006 jen replikuje stejné
rozloZzeni jako v roce
1996. Ti, co zkuSenost s
nelegalni drogou maji,
jsou castokrat svobodni
nebo ziji v nesezdaném
souziti s partnerem ¢i
partnerkou.

100,0%

80,0%

60,0%

40,0%

20,0%

0,0%

ZkuSenosti s drogami podle rodinného stavu

bez zkuSenosti se zkusenosti

druh/druzka

svobodny/a

zenaty/vdana

rozvedeny/a

vdovalec

druh/druzka

Vyvoj zkusenosti s drogami (vyjma alkoholu a cigaret) podle rodinného stavu




Vyvoj postoju spolecnosti k
uzivatelum drog v letech 1996
a2006 I. (podle
pohlavi)
Z  celkového  pohledu
zastava spolecnost ve vétsi
mire  spiSe  represivni
postoje  viuéi uzivatelim
drog. To plati pro oba
sledované roky, i kdyz v
roce 2006 zastanci tohoto
vyrazné ubylo ve prospéch
tolerantniho postoje.
Tolerovat uzivatele drog a
chranit ostatni je postoj
zaujimany zhruba tretinou
lidi. Pouze minimum lidi by
uzivatele drog nijak
neomezovalo.
V odpovédich v roce 2006,
na rozdil od roku 1996, byly
zaznamenany rozdily mezi
muzi a Zenami v postojich
spolecnosti k uzivatelim
drog. Muzi jsou vii¢i nim UADES
tolerantnéjsi, kdezto zeny
se spise priklanéji k postoji
"trpét tyto uzivatele, ale
zadat od nich 1éceni".

(Nygg6 = 1392)
(Nogoe = 1774)

Postoje spolecnosti k uzivateltim drog podle pohlavi

tolerovat, trpét, ale zadat

neomezovat o . i "
chranit ostatni léCeni + stihat

Vyvoj postojli spolecnosti k uzivatelim drog podle pohlavi




Postoje spolecnosti k uZivateltim drog podle rodinného stavu

Vyvoj postoju spolecnosti k
uzivatelum drog v letech 1996 a

tolerovat, trpét, ale zadat

neomezovat o . P "
chranit ostatni léCeni + stihat

svobodny/a 9,0% 25,7% 65,3%

2006 II‘ Zenaty/vdana 2,0% 16,3% 81,6%

O 5 rozvedeny/a 3,6% 21,6% 74,7%

(pOdle rOdlnnehO Stavu) vdovalec 2,0% 19,8% 78.2%
druh/druzka 10,5% 52,6% 36,8%

svobodny/a 5,6% 42,8% 51,6%

(N1gg6 = 1386) Senatjlvdand 3,9% 29,8% 66,3%

(Nagog = 1769) rozvedeny/4 2.7% 25,8% 71,4%

vdovalec 4,4% 23,6% 72,1%

druh/druzka 7,0% 30,2% 62,8%

Vyvoj postojii spolecnosti k uzivateliim drog podle rodinného stavu V ramci vyvoje postoji ve
spolecnosti uzivateli drog se
opét ukazal v obou letech
80.0% vyznamny rozdil u
70,0% - svobodnych a téch, co ziji v
o nesezdaneém souziti. I kdyz u

posledné zminénych v roce
500% 2006 doslo k vyznamnému
40.0% 1 poklesu podilu tolerantnich
300% | odpovédi a postoj se vice
p— presunul k nazoru " trpét,

ale zadat l1éceni. Zajimavé je,
1O ze u svobodnych je tomu v
0.0% A tomto pripadé naopak.




Postoje spolecnosti k uzivateldim drog podle vzdélani

Vyvoj postoju spolecnosti k

neomezovat tc'JIe‘rovat, ’ terét, ’ale i?dat . g
chranit ostatni léceni + stihat llZlvat elum dr 0} g A% 1 et e ch 1 9 9 6 a
zakladni
SS bez maturity 200 6 III .
S SAeE (podle vzdélani)

V§

zakladni

SS bez maturity (Nyggq = 1387)

SS s maturitou (Nygog = 1766)
v§

Vyvoj postojli spolecnosti k uzivatelim drog podle vzdélani

Vzhledem k vyvoji postoju v
letech 1996 a 2006 1ze Tici, | gggs -
zZe vzdélani neni rozhodujici
pro vybér nékterého z nich.
Pro oba sledované roky | 600%
stale plati, Zze prevazujici | s00%
nazor je spise represivni (za
volnou existenci uzivateli
drog vyzaduje  néjaky
zavazek - trest nebo léceni) | 200%
nez tolerantni. 10.0%

70,0%

40,0%

30,0%

0,0%




Vyvoj postoju spoleénosti k uzivatelum drog v letech 1996 a
2006 VI.

(podle velikosti mista bydlisté)

Podobné jako u zkuSenosti s nelegalni drogou Ize o postojich hovorit i vzhledem k velikosti
mista bydlisté. Rozdily totiz opét lze nalézt jen u roku 1996. Jakoby se i v tomto pripadé v roce
2006 rozdily ve velikostech obci setrely.

(Nyg05 = 1379)
(Nyogs = 1765)

Vyvoj postojli spolecnosti k uzivatelim drog podle velikosti mista bydlisté
Postoje spolecnosti k uzivateltim drog podle velikosti mista bydlisté

tolerovat, trpét, ale
neomezovat chranit Zadat léceni
ostatni + stihat

80,0% -

1-499 70,0% -

500-1 999 60.0% -

2000-4 999
50,0% -

5000-19 999

o
20 000-99 999 ol

100 000 a vice 30,0% -

1-499 20,0% -

500-1 999

10,0% -
2000-4 999

oL
5000-19 999 L0k

20 000-99 999

100 000 a vice




Vyvoj postoju spolec¢nosti k uzivatelium drog v letech 1996 a 2006 V.

(podle véku)

(Nyggg = 1392)
(Nygo = 1774)

Vyvoj postoju spolecnosti k uzivatelim drog podle véku

Postoje spolecnosti k uzivateltim drog podle véku

trpét, ale
zadat

léceni +
stihat

tolerovat,
neomezovat chranit
ostatni

15-24 let

25-34 let

35-44 let

45-54 let

55-64 let

65 a vice let

15-24 let

25-34 let

35-44 let

45-54 let

55-64 let

65 a vice let

Vék se opét zd4, je z grafu patrné, jako rozhodujici pro tvorbu postoji a jejich prijeti. Cim vyssi vék
tim, vice se lidé priklan€ji k represivnéjSimu postoji. Naopak ¢im mladsi, tim je pro né typic¢téjsi
tolerantnéjsi postoj. S klesajicim vékem jsou rovnéz tyto postoje méné vyhranéné.



VS’VOj pOStOjﬁ SPOICénOSti k Postoje spolecnosti k uZivateltim drog podle zkuSenosti s drogami

uzivatelum drog v letech 1996 a neomezovat | tolerovat  trpBt,ale Zadat
chranit ostatni IéCeni + stihat
2006 VI' bez zkusenosti
1996 se zkusenosti
(podle zkuSenosti s nelegalni =
drogOll) 2006 se zkuSenosti

(Nyg05 = 1390)
(Nyogs = 1774)

Spolu se zménou podilu Vyvoj postojti spoleénosti k uzivatelim drog podle zkuSenosti s drogami

lidi s a bez zkuSenosti s
nelegalni drogou, kdy se
zvySuje podil téch se | 800% -
zkuSenosti, se stavaji
lidé tolerantné€jsi k
uzivatelim drog. Také u
nich plati, Zze méné | 500% -
zastavaji represivni
nazor, ze by je
spolecnost méla "trpét,
ale vyzadovat od nich | 200% -
1éceni + stihat je".

70,0% -

60,0% -

40,0% -

30,0% -

10,0% -

0,0%




70,0% 1

60,0% -

50,0% -

40,0% -

30,0% -

20,0% -

10,0% -

0,0% -

Vyvoj nazoru na legalizaci marihuany v letech 1996 a 2006 1.

Legalizace marihuany podle pohlavi

ano [

Vyvoj nazorl na legalizaci marihuany podle pohlavi

(podle pohlavi)

(N4gg6 = 1389)
(Nygos = 1789)

Z celkového pohledu je
ziejmé, ze zhruba 3/4 lidi by
marihuanu nezlegalizovaly.

Nicméné posun patrné v
souvislosti ] ristem
zkuSenosti s nelegalni drogou
v roce 2006, oproti roku 1996
lze vidét jiz pri rozlozeni
odpovédi podle pohlavi. Je
vice muzi nez Zen (a vétsi
skok oproti roku 1996), kteri
by legalizaci marihuany dali
zelenou. Oproti roku 1996 je
rovnéz zretelny rozdil mezi
pohlavimi u negativnich
nazori na legalizaci. Zeny
jsou ohledné této
problematiky striktnéjsi.



Vyvoj nazoru na legalizaci marihuany v
letech 1996 a 2006 11I.
(podle rodinného stavu)

Vyvoj nazori na legalizaci marihuany podle rodinného stavu

Legalizace marihuany podle rodinného stavu

svobodny/a

zenaty/vdana
rozvedeny/a
vdovalec
druh/druzka
svobodny/a
Zenaty/vdana
rozvedeny/a
vdovalec

druh/druzka

ano ne

Opét stejna struktura
(Gako u zkuSenosti s
nelegalni drogou a u
postoju k uzivatelim
drog) se objevuje i
zde u nazoru na
legalizaci marihuany.
LiSi se svobodni a
nesezdani, kteri jsou
vyraznéji pro.



Vyvoj nazoru na legalizaci
marihuany v letech 1996 a 2006 II1.
(podle vzdélani)

(N4ggs = 1384)
(Nogoe = 1781)

Vyvoj nazori na legalizaci marihuany podle vzdélani

Legalizace marihuany podle vzdélani

zakladni
S8 bez maturity
SS s maturitou
v$§
zékladni
S8 bez maturity

S8 s maturitou

v§

ano ne

Legalizace marihuany
vyraznéji diferencovala

skupiny podle vzdélani
pouze v roce 2006. Zvlasté
se lisi skupina ]
dokoncenym  stiedoskol-
skym vzdélanim bez matu-
rity, u niz je mensi podil
téch, co by marihuanu
zlegalizovali. Rovnéz
nejnizsi podil, ale téch, co
by ji odmitli zlegalizovat,
nalezneme v roce 2006 u
lidi se zakladnim
vzdélanim. U nich je vsak
zaroven nejvyssi  podil
nerozhodnutych.




Vyvoj nazoru na legalizaci marihuany v letech 1996 a 2006 VI.
(podle velikosti mista bydlisté) (N;g95 = 1376)

(Nygos = 1780)

Vyvoj nazoru na legalizaci marihuany podle velikosti mista bydlisté

Legalizace marihuany podle velikosti mista bydlisté

ano ne nevim
1-499 3,3% 62,3% 34,4%
500-1 999 6,7% 74,2% 19,2%
2000-4
999 13,8% 81,5% 4,6%
5000-19
999 8,2% 76,2% 15,6%
20 000-99
999 12,7% 65,9% 21,4%
100 000 a
vice 10,5% 70,7% 18,8%
1-499 14,2% 67,7% 18,1%
500-1 999 19,0% 63,1% 17,9%
2000-4
999 15,6% 65,6% 18,9%
5000-19
999 19,9% 66,8% 13,4%
20 000-99
999 18,5% 67,8% 13,7%
100 000 a
vice 22,7% 60,2% 17,1%

Ohledné velikosti mista bydlisté lze nalézt stejny vzorec jako u predchozich sledovanych postoji a zkuSenosti s drogami.
Rozdil ohledné legalizace lze nalézt opét jen v roce 1996. Z toho lze vyvodit, Ze v tomto roce se se zvysujicim poctem
obyvatel rovnéz zvySoval podil pozitivnich nazori na legalizaci marihuany. Avsak u opa¢ného - negativniho - nazoru tomu
neni naopak, jak by ¢loveék mohl cekat. Celkové tento nazor totiz prevazuje. A nejvice odmitavy postoj zaujaly obce stiedni
velikosti a nikoliv ty nejmensi (ty nejcastéji byly bez nazoru). Pravdépodobné v souvislosti s moznym plo$nym rozsirenim
nejen drog samych ale hlavné i informovanosti o nich se rozdilné nazory na legalizaci vzhledem k velikosti obce v roce
2006 setrely.



Vyvoj nazoru na legalizaci marihuany v letech 1996 a 2006 V.
(podle véku)

VEk je ohledné nazoru na legalizaci marihuany jednim z vyznamnych faktort, ktery plati pro
oba sledované roky. Se zvysujicim se vékem totiz roste vyhranénost a podil téch, co by tuto
drogu rozhodné nezlegalizovali.

(N1g05 = 1389)
(Nygog = 1789)

Vyvoj nazori na legalizaci marihuany podle véku Legalizace marihuany podle véku

ano ne

15-24 let

25-34 let

35-44 let

45-54 let

55-64 let

65 a vice let

15-24 let

25-34 let

35-44 let

45-54 let

55-64 let

65 a vice let




Vyvoj nazoru na legalizaci marihuany v letech 1996 a 2006 VI.
(podle zkuSenosti s nelegalni drogou)

Legalizace marihuany podle zkuSenosti s drogami

bez zkusenosti

1996

se zkusenosti

bez zkusenosti

2006

se zkusenosti

80,0% -

70,0% -
60,0% -
50,0% -

40,0% -

ano ne

(Nyggg = 1387)
(Nygos = 1780)

Vyvoj nazorl na legalizaci marihuany podle zkusenosti s drogami

30,0% -
20,0% -

10,0% -

0,0%

Druhym velmi
vyznamnym faktorem pro
nazor na legalizaci

marihuany  je prave
zkusenost s néjakou
nelegalni drogou. Dokonce
lze tici, Ze v tomto pripadé
jde o klicovy faktor platny
pro oba sledované roky.
Podily téch se zkuSenosti
jsou u obou nazori na
legalizaci  (pozitivni a
negativni) stejné. Navic v
roce 1996 jde o stejny
podil téch, co nemaji
zadny nazor). Naopak ti
bez zkuSenosti s nelegalni
drogou  jsou daleko
vyhrané€néjsi a na otazku
legalizace marihuany rikaji
v obou sledovanych letech
své rozhodné ne.



Vyvoj nazoru na reSeni problému s drogami v letech 1996 a 2006 1.

(podle pohlavi)

Reseni, co délat s drogami podle pohlavi

pomoc

postizenym hiC postihy prevence

(Nyggg = 1389)
(Nogos = 1779)

Vyvoj nazord na feseni problémi s drogami podle pohlavi

50,0%

40,0%

30,0%

20,0%

10,0%

0,0%

Z celkového pohledu
na vyvoj nazorti na
reSeni problematiky
drog je patrné, ze
reSeni vidi lidé
zhruba pil na ptl v
postizich a %
prevenci. Rozhodné
nezastavaji nazor, ze
by se nemélo délat
nic nebo, ze by se
postizenym  meélo
pomoci.



Reseni, co délat s drogami podle rodinného stavu

Vyvoj nazoru na reSeni problémau s =
drogami v letech 1996 a 2006 1I1. pocian

nic postihy prevence

svobodny/a

Zenatyl/vdana

(podle rodinného stavu)

rozvedeny/a

vdovalec

druh/druzka

svobodny/a

(Nyggq = 1383) Zenatylvdana

(N2006 =1774) rozvedeny/a
vdovalec

druh/druzka

Vyvoj nazord na feSeni problémi s drogami podle rodinného stavu

Rodinny stav stejné jako
zkuSenost s nelegalni
drogou nejsou pro tvorbu
nazort na reSeni
problémii s drogami nijak
vyznamneé.

50,0%

40,0%

30,0%

20,0%

10,0%

0,0%
pomoc postizenym i prevence




Reseni, co délat s drogami podle vzdélani

Vyvoj nazoru na reSeni problému s

pomoc

drogami v letech 1996 a 2006 III. = pootzomym | "e  posthy prevence
(podle vzdélani) 5 ey
SSsn\l;turltou
sidac
e e ot —

vybér urcitého reSeni
se v obou letech zda

vyse dokonceného
vzdélani Ackoliv Vyvoj nazori na feSeni problému s drogami podle vzdélani

v§

struktura TeSeni je
podobna (postihy a
prevence jsou | gogy
nejcetnéjSim
nazorem) s rostoucim
vzdélanim klesa podil
téch, co jsou
presvédceni, zZe
nejlepsim reSenim
problémti s drogami
jsou postihy. Naopak
s rostoucim
vzdélanim se zvySuje
podil téch, co by volili
prevenci jako TreSeni
téchto problémi.




Vyvoj nazoru na reSeni problému s drogami v letech 1996 a 2006 VI.
(podle velikosti mista bydlisté) N = 1376)

(Nygo = 1770)

Vyvoj nazorli na feSeni problém s drogami podle velikosti mista bydlisté

Reseni, co délat s drogami bodle velikosti mista bydlisté

pomoc

postizenym e postihy = prevence

1-499

500-1 999

2000-4 999

1996 5000-19 999

20 000-99 999

100 000 a
vice

1-499

500-1 999

2000-4 999

2006  5000.19 999

20 000-99 999

pomoc postizenym i prevence

100 000 a
vice

Velikost mista bydlisté opét diferencuje pouze v prvnim sledovaném roce (1996). Konkrétni rozdily 1ze
nalézt zejména u mensich obci mezi 500 az 2 tis. a 5 tis. az 20 tis. obyvateli, kde byl vyrazné vysoky
podil téch, co by jako reseni volili postihy.



Vyvoj nazoru na rreSeni problémau s drogami v letech 1996 a 2006 V.
(podle véku)

Ohledné nazori na reSeni problémt s drogami doslo k posunu ve sledovanych letech vzhledem k
veku. Zatimco v roce 1996 nejsou u nazoru na reSeni ohledné véku zadné vyznamné rozdily, v
roce 2006 jsou daleko znatelngjsi. Cim je ¢lovék starsi, tim vice se priklani k nazoru, ze by
reSenim byly postihy. Naopak s klesajicim vékem je vyrazné€jsi podil téch, co by volili jako reSeni
prevenci.

(N4gg6 = 1389)
(Nogee = 1779)

Vyvoj nazorli na feseni problému s drogami podle véku

Reseni, co délat s drogami podle vékovych kategorif

pomoc . postih
" nic prevence
postizenym y

15-24 let

25-34 let

35-44 let

45-54 let

55-64 let

65 a vice
let

15-24 let

25-34 let

35-44 let

45-54 let

pomoc postizenym prevence 55-64 let

65 a vice
let




Vyvoj nazoru na reSeni problému s drogami v letech 1996 a 2006 VI.
(podle zkuSenosti s nelegalni drogou)

Reseni, co délat s drogami podle zkusenosti s drogami

pomoc _ !
postizenym e postihy prevence

bez zkusenosti

1996

se zkusenosti

(Ngg = 1387)
bez zkusenosti
2006 (Nygos = 1770)

se zkusenosti

Zkusenost s nelegalni
drogou se v pripadé
rozvoje nazor na

Vyvoj nazoru spolecnosti na feseni problémi s drogami podle zkusenosti s drogami

feSeni problematiky
50,0% - drog neukazala jako
vyznamna ani v
40,0% A jednom roce. Jediné,
co lze poznamenat,
30,0% A ze zkuSenost S
nelegalni drogou
20,0% - méni nazor na
reseni, ve kterém se
10,0% | lidé méné cCasto
priklanéji k postihtim
o [ 1 ] a rad&ji voli prevenci.

pomoc postizenym prevence
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