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ANALYZA SROVNANI KRAJU Z HLEDISKA UZiVANi DROG

V této casti je zaméfena pozornost na podrobnéjsi
analyzu vztahu mezi jednotlivymi ukazateli (metodou
korela¢ni analyzy). V dalsim kroku je pouzita faktorova
analyza, ktera redukuje pocet sledovanych ukazatell
na nékolik zakladnich faktorl, jez nejlépe vystihuji
jednotlivé sledované oblasti. Na vystupech faktorové
analyzy je pak zalozena shlukova analyza, ktera hodnoti
vzajemnou podobnost jednotlivych kraji Ceské republiky.



ANALYZA VZTAHU VYBRANYCH UKAZATELD)



Jak vyplyva jiz z deskriptivni ¢asti a do zna¢né miry
i z analyzy poradi kraji, jednotlivé ukazatele spolu
navzajem souviseji a urCuji tak i charakter jednotlivych
krajai Ceské republiky. V nékterych oblastech dochazi ke
koncentraci nékterych rizikovych socialnich jeva, v jinych
oblastech se naopak urcité jevy vyskytuji vyrazné méné.

V této ¢asti bude proto vénovana pozornost vztahu mezi
jednotlivymi sledovanymi ukazateli. Pro hodnoceni
tohoto vztahu byla pouzita metoda korelacni analyzy.
Vzajemny vztah ukazatelli je hodnocen na zakladé
Pearsonova korela¢niho koeficientu na hladiné vyznam-
nosti 0,05. Analyza byla provedena za pouziti statistic-
kého programu SPSS (verze 11.5).

Do korelacni analyzy vstoupily vsechny sledované
proménné vybrané pro analyzu poradi kraji. Z oblasti
demografie se tedy jednalo o ukazatele hrubé miry
potratovosti a rozvodovosti, podil obyvatelstva s vysoko-
Skolskym vzdélanim a podil obyvatelstva s nabozenskym
vyznanim, z oblasti zdravotniho stavu populace se
jednalo o nadégji doziti pfi narozeni pro Zeny a kojeneckou
Umrtnost, za oblast socioekonomického vyvoje byla
hodnocena priimérnad hruba mésiéni mzda. V oblasti
kriminality se jednalo o zjisténé trestné Ciny v prepoctu
na 10 000 obyvatel a drogové trestné ¢iny na 100 000
obyvatel. Z oblasti protidrogové politiky byly vybrany
vyse dotaci na projekty v prepo¢tu na 100 000 obyvatel
a pocet vyménénych injekénich stfikacek a jehel na 1 000
obyvatel daného kraje. Z oblasti uZivani drog a jeho
nasledkd Slo o nasledujici ukazatele: zkusenosti mladeze
s konopnymi a nekonopnymi drogami, odhad prevalence
problémovych uzivatel( drog (v pfepo¢tu na 1 000 osob
ve véku 15 - 64 let), prvni zadosti o léCbu v souvislosti
s uzivanim heroinu (v pfepo¢tu na 100 000 obyvatel),
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incidence vybranych psychiatrickych diagnéz (F11-F19
podle MKN) v populaci (v pfepo¢tu na 100 000 o0sob).
Hodnoty Pearsonova korelacniho koeficientu, ktery
sleduje vzajemny vztah jednotlivych ukazatell, shrnuje
Tabulka 10-1.

Z tabulky vyplyva, ze ve sledovanych oblastech existuji
statisticky vyznamné vztahy mezi jednotlivymi ukazateli.
Navzajem spolu velmi silné koreluji demografické
ukazatele spolu s ukazateli zdravotniho stavu populace.
Zaroven spolu koreluji vybrané ukazatele socioekono-
mického prostredi a ukazatele hodnotici institucionalni
kontext protidrogové politiky. Ukéazalo se, Ze kriminalita
se koncentruje do oblasti s vys3i primérnou mzdou, do
téchto oblasti se zaroven soustfeduje i uzivani drog (viz
korelace kriminality a uzivani drog). Vzhledem k tomu,
ze se vétSinou jedna o velka mésta nebo urbanizované
oblasti, da se predpokladat, ze se do téchto oblasti
soustreduji také osoby vyhledavajici snazsi dostupnost
drog a anonymitu, resp. snizenou uroven socialni
kontroly (Crum et al. 1996).

Statisticky vyznamny vztah se projevil vzajemné mezi
jednotlivymi ukazateli z oblasti uZivani drog a jeho
nasledkl. Korelace je predeviim mezi zkuSenostmi
mladeze s nelegdlnimi drogami - konopnymi i neko-
nopnymi latkami - a zadostmi o lécbu. Prevalence
problémovych uzivatell drog také koreluje se zkuSe-
nostmi mladeze s uzivanim drog. Se zkuSenostmi
s uzivanim a zadostmi o lécbu koresponduji také vyse
dotaci na projekty protidrogové politiky a pocet
vyménénych stfikacek ve vyménnych programech.
Ukazuje se tedy, Ze v téch oblastech, kde jsou drogy
vyhledavané a dostupné, je protidrogovym projektim
vénovana zaroven také vétsi pozornost.
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FAKTOROVA ANALYZA



Vzhledem k relativné velkému poctu sledovanych ukaza-
teld z rGznych oblasti (16) byla pfed dalsim srovnavanim
a hledanim vzajemné podobnosti mezi jednotlivymi kraji
pouzita metoda faktorové analyzy, ktera redukuje pocet
ukazateld na nékolik obecnéjSich faktorl. Vystupem
analyzy byly dva faktory, které dohromady vysvétluji
82 9% variance plvodnich sledovanych ukazateld.

Vysledné faktory byly pojmenovany na zakladé faktoro-
vych zatézi pavodnich sledovanych ukazatelt (Tabulka
11-1), tedy na zakladé toho, jak kterd proménna syti
dany faktor:
a) Uzivani drog a jeho socidlni kontext - tento
faktor nejvice syti proménné podil vysokoskolakd
v populaci, primérna mési¢ni mzda, zjisténé trestné
Ciny celkem a drogové trestné Ciny vztazené k poctu
obyvatel, pocet vyménénych strikacek a jehel v pre-
po¢tu na obyvatele a vySe dotaci protidrogovym
projektim, z oblasti uzivani drog pak celozivotni
prevalence uzivani konopnych a nekonopnych drog
mezi mladezi, prevalence problémovych uZivatell
drog na 1 000 obyvatel, zadosti o |é¢bu v souvislos-
ti s heroinem a incidence psychiatrickych diagnoz v
souvislosti s uzivanim drog v populaci. Tento faktor
vysvétluje 55 % plvodni variance souboru.

b) Nepriznivé demografické prostredi, neboli
demograficka situace a zdravotni stav obyvatelstva
- faktor je nejvice sycen ukazateli hrubé miry
potratovosti, hrubé miry rozvodovosti a porodnosti,
podilem véficich osob, ukazatelem nadéje doziti pfi
narozeni a kojeneckou umrtnosti. Faktor vysvétluje
vice nez 27 % variance pdvodniho souboru.

Podle faktorového skére vyslednych faktor(i pro jedno-
tlivé kraje republiky bylo analyzovano jejich postaveni
vzhledem k praméru Ceské republiky. Jednotlivé kraje
také mohou byt na zakladé vyslednych faktor(i celkem
jednoduSe charakterizovany. Rozdil faktorového skore
kraji od prliméru znazorniuje Obrazek 11-1.

Z hlediska vyslednych faktord maji dobré postaveni
v ramci CR kraje Kralovéhradecky, Pardubicky a Vysocina,
které se vyznacuji pfiznivou charakteristikou demografic-
kého prostredi i pfiznivou situaci v oblasti uzivani drog.
Do ur¢ité miry jim jsou podobné také kraje Jihomoravsky,
Olomoucky a Zlinsky.

Pfiznivou situaci v oblasti uzivani drog vykazuji kraje
Stredocesky a Jihocesky. Zaroven se tyto kraje vyznacuji
prdmérnym stavem demografického prostfedi a zdra-

Tabulka 11-1: Hodnoty faktorovych zatézi na zakladé sledovanych ukazatelG

Faktor 1 - Faktor 2 -
Uzivani drog a jeho Nepf¥iznivé
socialni kontext demografické prostredi

hruba mira rozvodovosti 0,2437 0,8591
hruba mira potratovosti 0,0773 0,9547
podil vysokoskolaku 09128 -0,3649
podil véficich -0,2470 -0,7764
nadéje doziti - zeny 0,1701 -0,9372
kojenecka umrtnost -0,3202 0,7152
prdmérna mzda 0,9614 -0,0130
trestné ¢iny 0,9470 0,1835
drogové trestné Ciny 0,9760 0,0224
vyménéné strikacky 0,9502 0,1208
dotace 0,9530 0,0390
konopné latky 0,6821 0,2454
nekonopné latky 0,5762 0,6258
prevalence PDU 0,9407 0,2042
prvni zadosti - heroin 0,6592 0,5407
incidence F11-19 0,8311 -0,0448

Pozn.: tucné jsou zvyraznény ukazatele, které vyznamné syti dany faktor
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votniho stavu obyvatelstva. Do urcité miry vykazuje
podobné charakteristiky také kraj Plzensky.

OdlisSnymi  znaky se vyznacuji kraje Karlovarsky
a Liberecky - ty jsou charakteristické velmi nepfiznivym
demografickym prostfedim, koncentraci vybranych
rizikovych socialnich jev(l a prdmérnou situaci v oblasti
uzivani drog. Do ur¢ité miry jim je podobny i kraj
Moravskoslezsky.

Samostatné stoji Ustecky kraj, ktery se vyznacuje
nepfiznivou situaci v oblasti uzivani drog a zaroven velmi
nepriznivou demografickou situaci.

Samostatnou kategorii tvori také Praha, kterd je
charakteristickd velmi nepfiznivou situaci v oblasti
uzivani drog a relativné horsim socialnim prostredim, kam
se koncentruji problémové jevy jako jsou kriminalita,
véetné drogovych trestnych ¢ind.

Vzajemnou podobnosti jednotlivych kraji se blize zabyva
nasledujici kapitola.

Obrazek 11-1: Charakteristika kraja'® na zakladé faktorového skore vyslednych faktord

35
3 4
2,5 1 — B uZivani drog a jeho socialni kontext
2 ] | nepfiznivé demografické prostredi
1,5 —
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s Pouzité zkratky pro kraje: PRA..HL. m. Praha, STC..Stfedocesky, JC..Jihogesky, PLZ...Plzerisky, KV..Karlovarsky, UST...Ustecky,

LIB...Liberecky, HK...Kralovéhradecky,
MS...Moravskoslezsky.

PAR...Pardubicky,
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VYS...Vysocina,

JM...Jihomoravsky, OL...Olomoucky, ZL...Zlinsky,
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Na zakladé vyslednych faktord pouzité analyzy bylo jiz
v predchozi ¢asti ukdzéno, ze nékteré kraje jsou si
navzajem velmi podobné. Pro presnéjsi statistické
sledovani vzajemné podobnosti jednotlivych kraji proto
byla pouzita metoda shlukové analyzy, jejimZ vysledkem
je typologie krajti Ceské republiky z hlediska demografic-
kého prostredi a situace v oblasti uzivani drog.

Shlukova analyza rozdélila sledovanych 14 kraji Ceské
republiky do péti typd podle toho, které kraje si byly
vzajemné nejvice podobné. Jednim z vystupl analyzy je
dendrogram (Obrazek 12-1), ktery ukazuje vzajemnou
podobnost jednotlivych kraji i podobnost vyslednych
shluka (typd).

Vzajemné nejvice podobné si jsou kraje Stredocesky,
Jihocesky, Kralovéhradecky, Pardubicky a Moravsko-
slezsky (vysledny typ 2). V daldim kroku jsou patrné
shodné znaky s Plzenskym a Olomouckym krajem. Dalsi
typ kraji zahrnuje kraje Jihomoravsky, Zlinsky a Vyso¢inu
(vysledny typ 5). Vzajemnou podobnost vykazuji také
kraje Karlovarsky a Liberecky (vysledny typ 3).
Samostatny typ tvoii Ustecky kraj (vysledny typ 4)
a Praha (vysledny typ 1). Praha ma v ramci Ceské
republiky ponékud specifické postaveni; to ukazuje

SHLUKOVA ANALYZA

i Obrazek 12-2, nebot se ukazalo, ze se nepodoba
zadnému z ostatnich kraji republiky.

Jednotlivé typy kraji mohou byt na zakladé primérné
hodnoty faktorového skore daného typu charakteri-
zovany vzhledem k praméru Ceské republiky obdobné
jako samostatné kraje v predchozi ¢asti. Vyslednou
charakteristiku téchto typd umoznuje Obrazek 12-3.

Typ 1 (Praha) je charakteristicky vyrazné nepfiznivou
charakteristikou socialniho prostredi; ukazuje se, ze zde
dochazi k urcité koncentraci kriminality véetné drogové
a jak bylo receno jiz v predchozi ¢asti, koncentruje se
sem casté experimentovani s nelegalnimi drogami
(nadprimérné zkusenosti mladeze s drogami), je zde
vysoka prevalence problémovych uzivatelt drog a vyssi
pocet zadosti o lé¢bu v souvislosti s uzivanim heroinu.
Zaroven je zde ale také vyssi vzdélanost obyvatelstva,
nadpriimérné vysokd mzda a vysoké celkové dotace
na drogovou politiku. Na druhé strané ma relativné
pfiznivou demografickou strukturu a vyznacuje se
dobrym zdravotnim stavem obyvatelstva.

Typ 2 je tvofen sedmi kraji - spadaji sem kraje
Stredocesky, Jihocesky, Plzensky, Kralovéhradecky,

Obrazek 12-1: Dendrogram - vzajemna podobnost jednotlivych krajti

0 5 10 15 20 5!
Kraj fess=as E=mssass Jesesssmss Fo------- e +
Stredocesky 2
Jihocesky 3
Kralovéhradecky 8
Pardubicky 9
Moravskoslezsky 14
Plzensky 4
Olomoucky 12
Jihomoravsky 11
Zlinsky 13
Vlysocina 10
Karlovarsky 5 :I—
Liberecky 7
Ustecky 6
HI. m. Praha 1
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Obrazek 12-2: Typologie krajti z hlediska sledovanych faktort

Jihomoravsky

Obrazek 12-3: Charakteristika typt na zakladé faktorového skore sledovanych faktord

815

m uZivani drog a jeho socidlni kontext

I nepriznivé demografické prostredi
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Pardubicky, Olomoucky a Moravskoslezsky. Tento typ
je charakteristicky relativné pfiznivou situaci v oblasti
uzivani drog. Typ 2 se oproti priméru CR vyznacuje
nizSim vyskytem experimentalniho i problémového
uzivani nelegalnich drog, nizSim poctem Zadosti o lécbu
v souvislosti s uzivanim heroinu a zaroven primérnou
sociodemografickou strukturou a zdravotnim stavem
populace. Jednd se o méné€ urbanizované kraje
s vyraznym centrem s celoregionalni plsobnosti, kam
se spise mohou koncentrovat rizikové socialni jevy,
demografické i oblasti uzivani drog (do Moravsko-
slezského kraje napf. spadd méné urbanizovand oblast
Bruntalska).

Typ 3 (Karlovarsky a Liberecky kraj) se vyznacuje
predevSim nepfiznivou charakteristikou demografického
prostfedi a zdravotniho stavu obyvatelstva; situace
v oblasti uzivani drog se vyrazné nelisi od celorepubliko-
vého prameéru.

Ustecky kraj tvofi samostatné typ 4. Je charakteristicky
nepfiznivym socialnim prostfedim, tedy koncentraci
problémovych socialnich jevl, predevSim v oblasti
uzivani drog nebo kriminality. Tento typ se vyznacuje
stejné jako Praha vyssi celozivotni prevalenci s uzivanim

SHLUKOVA ANALYZA

drog, vysSim poctem problémovych uzivatelG a zadatelG
o lé¢bu v souvislosti s uzivanim heroinu. Zaroven se
tento kraj vyznacuje nepfiznivym demografickym
prostiedim a horSim zdravotnim stavem obyvatelstva,
nizsi vzdélanosti a nizkym podilem véficiho obyvatelstva.

Vysocina, Jihomoravsky a Zlinsky kraj tvofi podle
predpokladti jeden typ. Typ 5 je charakteristicky pfiznivym
socialnim prostfedim véetn€ priznivé situace v oblasti
uzivani drog - tedy nizSim vyskytem experimentalniho
i problémového uzivani, nizSimi pocty zadosti o lécbu
v souvislosti s heroinem, a zaroven zde nedochazi
ke koncentraci kriminality. Typ 5 se vyznacuje také
pfiznivou sociodemografickou situaci a zdravotnim
stavem populace.

Vysledna typologie kraji a jejich charakteristika mdize byt
do uréité miry ovlivnéna pouzitou metodou faktorové
analyzy, ktera zvySuje vliv nékterych ukazatell na ukor
jinych a kdy dochézi k redukci variance plvodniho
souboru. Vliv zde do jisté miry ma i fakt, ze nékteré
sledované jevy a ukazatele nejsou k dispozici za nové
kraje a pro provedeni analyzy byly odhadnuty na zakladé
dostupnych udajii z byvalych 8 krajii (napf. vysledky
studie ESPAD z roku 1999).
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Pfi hodnoceni situace v oblasti uzivani drog a jeho
nasledkd v jednotlivych krajich se ukazalo, Zze v ramci
Ceské republiky existuji vyrazné regionalni rozdily, které
do zna¢éné miry odrazeji celkovou demografickou, socio-
ekonomickou a institucionalni strukturu jednotlivych
kraji. Analyza potvrdila, Zze do nékterych oblasti se
kromé uzivani drog koncentruji i dal3i vybrané rizikové
jevy z oblasti demografie, socidlni nebo ekonomické
oblasti. Do mist s horSim demografickym vyvojem,
horsim zdravotnim stavem obyvatelstva a méné
pfiznivou socioekonomickou situaci se ve zvySené mire
soustreduji i dalSi problémové socialni jevy, jako jsou
napf. kriminalita nebo uzivani drog.

Zaroven se také ukdzalo, ze nékteré kraje vykazuji
v jednotlivych sledovanych oblastech obdobné charak-
teristiky a tvofi tak v ramci republiky vzajemné si
podobné regiony. Vyznamny vnitfné si podobny region
tvofi kraje Vysocina spolu s Jihomoravskym a Zlinskym
krajem, které jsou charakteristické priznivou situaci
ve vsech sledovanych oblastech. Relativné pfiznivou
demografickou i socidlni situaci se vyznacuji kraje
Stredocesky, Jihocesky, Kralovéhradecky, Pardubicky
a Moravskoslezsky a spolu s nimi kraje Plzensky
a Olomoucky. Horsi situaci v oblasti uzivani drog
vykazuji kraje Karlovarsky, Liberecky, stejné jako Ustecky,
ktery také tvofi samostatny typ regionu. Samostatné
stoji také Praha, kterd ma specifické postaveni vzhledem
k priznivé demografické situaci, dobrému zdravotnimu

stavu, a zaroven horsi kvalité socidlniho prostredi -
dochazi zde ke koncentraci problémovych socidlnich

jevh véetné kriminality a uzivani drog.

Uvnitf jednotlivych krajd, a tedy i uvnitf vyslednych
oblasti, vSak mohou existovat vyznamné lokalni rozdily,
které nebyly a vzhledem k urovni poskytovanych dat ani
nemohly byt analyzovany. Lze predpokladat predevsim
rozdily mezi mésty a méné urbanizovanymi ¢astmi krajd
a roli mGze hrat i dostupnost hlavniho mésta nebo jinych
velkych mést CR. Vliv mohou mit i dali faktory, které se
v pribéhu analyzy neobjevily - vybér ukazatell zejména
z oblasti uzivani drog a institucionalniho kontextu byl za-
visly na jejich dostupnosti podle krajd.

Ziskané informace o vzajemné souvislosti mezi faktory
prostfedi, predevsim mezi vyskytem tzv. rizikovych
environmentalnich faktord a problémovych forem
chovani, jsou pfinosné pro tvorbu narodni i krajskych
socidlnich politik, véetné protidrogové politiky. PFi
planovani a realizaci navrhovanych opatreni zdravotni,
socialni, resp. protidrogové politiky na rdznych drovnich
by mély byt rozdily mezi kraji zohledriovany a jednotlivé
politiky a strategie by mély reflektovat specifika daného
regionu. Pro formulaci efektivnich opatfeni a intervenci
ve zdravotni, socidlni a protidrogové politice s cilem
snizovat zdravotni, i jind rizika spojena
s uzivanim legalnich i nelegalnich drog je vsak treba
realizovat jesté dalsi vyzkumy.

socialni
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m Ceska republika disponuje relativné dobrym
popisem situace ve vécech drog - zname zakladni

charakteristiky, postoje a chovani riznych skupin
uzivatell drog, rozsah uzivani vSech typl
navykovych latek i rizika a disledky problémového
uzivani drog. Pfesto nam pro lepSi pochopeni
situace v uzivani drog, jejiho vyvoje a pro
zodpoveézeni otazek ,proc?” a ,jak?” chybi
systematicky popis a analyza souvisejicich -
demografickych, socialnich, ekonomickych

¢i kulturnich faktord, jez by nam pomohly
porozumét trendlim v uzivani drog, jeho disledkim
nebo rozdilnému vyvoji mezi jednotlivymi zemémi,
kraji ¢i mésty.

B Predkladana monografie Narodniho monitorovaciho
stifediska pro drogy a drogové zavislosti ,Srovnani
uzivani drog a jeho dopadi v krajich Ceské republiky
v roce 2002 shrnuje dostupna demograficka

a socioekonomicka data, data o trestné ¢innosti,

o nabidce sluzeb pro uzivatele drog a jejich
finanénim zabezpedeni a data o rozsahu, charakteru
a dopadech uzivani drog na urovni jednotlivych
kraji Ceské republiky. Publikace by méla pfispét

k objasnéni vzajemnych vztahi mezi charakterem
prostredi a situaci v oblasti uzivani drog

a k identifikaci rizikovych faktort na drovni
spolecnosti a prostredi.
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